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AREA DE GESTION 2

NUM. 1/13.- ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR LA JUNTA DE GOBIERNO DEL
CONSORCIO PARA LA EJECUCION DE LAS PREVISIONES DEL PLAN ZONAL DE RESIDUOS DE
LAS ZONAS Il Y VIII (AREA DE GESTION 2), EL DIA TREINTA Y UNO DE MAYO DE DOS MIL

TRECE

PRESIDENTE ACCTAL.:

D. Vicente Tejedo Tormo, Vicepresidente 1°y
Director General de Calidad Ambiental

MIEMBROS:

D. Jorge Traver de Juan
Director  Territorial de Infraestructuras,
Territorio y Medio Ambiente

D. Mario Angel Garcia Bascones, Diputacion
de Castellon

D. Francisco Salt Mocholi,
Vicepresidente 3° y Alcalde — Presidente del
Ayuntamiento de Algimia de Alfara

ALCALDES/REPRESENTANTES DE
MUNICIPIOS

D. Filiberto M. Prats Asensi,
Ayuntamiento de Albalat dels Tarongers.

D. Cristébal A. Peir6 Molina,
Ayuntamiento de Algar de Palancia.

D. Rafael Eduardo Gonzalez Molina,
Ayuntamiento de Algimia de Almonacid.

D. Vicente Gil Olmedo,
Ayuntamiento de Aimenara

D. Florentino Bravo Gonzalez,
Ayuntamiento de Alquerias del Nifio Perdido.

D. Rafael Rubio Sellés.
Ayuntamiento de Altura.

D?. Olga Pradas Romero,
Ayuntamiento de Bejs.

D. Vicente Soriano Castillo,
Ayuntamiento de Benavites.

D. Antonio E. Sanfrancisco Meseguer,
Ayuntamiento de Benifairé de Les Valls.

D. Carlos Garcia Mingarro,
Ayuntamiento de Canet d’'En Berenguer.

D. Agustin Pau Domingo,
Ayuntamiento de Castellnovo.

D. Vicente Martinez Mus,
Ayuntamiento de Chilches.

D. Salvador Mateu Vilalta,
Ayuntamiento de Estivella.

D. Vicente Lluch Vilar,
Ayuntamiento de Faura.

D. Clemente Joli Castillo,
Ayuntamiento de Gaibiel.

D? Celia Maries Salas,
Ayuntamiento de Geldo.

D3. Ana Cristina Pardal Martinez,
Ayuntamiento de Gilet.

D. Jests Monleén Peiro,
Ayuntamiento de Jérica.

D. Manuel R. Martinez Paradis,
Ayuntamiento de Moncofa.

D. José Vicente Torres Escrig,
Ayuntamiento de Navajas.

D. Mario Angel Garcia Bascones,
Ayuntamiento de Nules




D. Jaime Ernesto Carrascosa Roca,

Ayuntamienio de Petrés

D. Vicente Herrera Cerezo,
Ayuntamiento de Quartell.

D. Miguel Gamiz Gamiz,
Ayuntamiento de Sacafiet.

D. Sergio R. Muniesa Franco,
Ayuntamiento de Sagunto.

D. Rafael Calvo Calpe,
Ayuntamiento de Segorbe.

D. Benjamin Escriche Rivas,
Ayuntamiento de Soneja.

D. Vicente Jaime Juste Garcia,
Ayuntamiento de Sot de Ferrer.

D. Alfonso Guillem Moliner,

Ayuntamiento de Torres Torres.

D. Oscar Clavell Lopez,

Ayuntamiento de La Vall d’Uix6.

D. José Luis Jarque Almela,
Ayuntamiento de La Vilavella.

D2. Isabel Mafes Monledn,
Ayuntamiento de Viver.

SECRETARIO:
D. Manuel Pesudo Esteve.

INTERVENTORA:

D2. M? Isabel Gil de Grado.

SR. TESORERO:

D. Alberto Moliner Blay.

ASISTEN:

D. Vicente Guillamén Fajardo,
Secretaria del Consorcio.

D. Josep Guaita Agut,
Jefe de la Seccidn de Medio Ambiente.

D. José Francisco Fabra Castillo, Responsable
de Contratos del Consorcio.

Excusan su asistencia D. Javier Moliner
Gargallo, representante de la Diputacion de
Castellon, y D. Salvador Enguix Morant,
representante de la Diputacion de Valencia.

En la Salén de Conferencias del
Ayuntamiento de Segorbe, siendo las doce
horas del dia treinta y uno de mayo de dos mil
trece, se reunen los Sres. miembros arriba
indicados, con objeto de celebrar sesion
ordinaria de la Junta de Gobierno  del
Consorcio, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DIA

1. Lectura y aprobacién, si procede, del acta de la sesion anterior.

2. Nombramiento del Presidente del Consorcio.

3. Resolucion de alegaciones y aprobacion definitiva de la modificacion de la ordenanza fiscal
reguladora de la tasa por valorizacion y eliminacion de residuos urbanos del Consorcio.

4. Expediente 1/2013 de modificacién presupuestaria y del Presupuesto del gjercicio 2013.

5. Aprobacion convenio de colaboracion entre el Consorcio del Plan Zonal de Residuos de la
Zona | y el Consorcio del Plan Zonal de Residuos de las Zonas Ill 'y VIl (Area de Gestion 2),

para compartir gerencia.

6. Modificacion del Proyecto de gestion y explotacion de la red global de ecoparques del Plan
Zonal 11l y VIII (AG2) y aprobacion inicial del nuevo reglamento del servicio.
7. Aprobacion inicial de la Cuenta General del ejercicio 2012.
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8. Solicitud Ayuntamiento de Sagunto sobre modificacion de estatutos.
9. Dacién de cuenta.
10. Turno abierto de palabras.

1.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

Dada cuenta del acta de la sesién anterior de Ia Junta de Gobierno del Consorcio nimero 1.
correspondiente a la celebrada el 15 de noviembre de 2012, se aprueba por unanimidad.

2.- NOMBRAMIENTO DEL PRESIDENTE DEL CONSORCIO.

Leida la propuesta por el Sr. Secretario, interviene el Sr. Vicente Soriano, del Ayuntamiento
de Benavites, para indicar su voto en contra argumentando que es vecino de Nules y como afectado,
Cuestiona la gestion de residuos urbanos realizada en ese municipio, afiadiendo que en su opinién, el
Sr. Mario Garcia Bascones no es el mas idéneo para ser nombrado Presidente del Consorcio.

Le responde el Sr. Presidente que la actitud mostrada no es la mas correcta, que la valoracion
realizada es totalmente injusta al no tratarse en el ambito adecuado. No obstante, le invita a comentar
el asunto planteado en el momento oportuno. Finalmente, el Sr. Presidente indica que conste en acta
el voto en contra del Sr. Vicente Soriano, del Ayuntamiento de Benavites, realizado en base a un tema
particular y personal sobre la gestion de residuos urbanos en el municipio de Nules y que no es
competencia del Consorcio.

Sometido el asunto a votacién, votan a favor los Sres. representantes de los municipios de
Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de Alfara (2), Algimia de Almonacid 1),
Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1), Benifairéd de Les Valls (2), Canet
d’En Berenguer (3), Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel (1), Geldo 1),
Moncofa (3), Navajas (1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacariet (1), Sagunto (8), Segorbe (3),
Soneja (2), Sot de Ferrer (1), Torres Torres (1), La Vall d"Uixé (6), La Vilavella (2), Viver (2), Diputacién
de Castellén (16) y Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a favor de 115, con
el voto en contra del representante de Benavites (1), con un total de votos ponderados en contra de 1,
y con la abstencion de los representantes de Gilet (2), Jérica (2), con un total de votos ponderados
con abstencion de 4. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Visto que por acuerdo de la Junta de Gobierno del Consorcio celebrada en fecha 29 de julio de
2011, se aprobd el nombramiento de D. Javier Moliner Gargallo, Presidente de la Diputacién Provincial de
Castellon, como Presidente del Consorcio.

Visto el acuerdo de Ia Junta de Gobierno de la Diputacion de Castellén, de fecha 27 de noviembre de
2.012, por el que se acuerda designar representantes de la misma en el Consorcio para la Ejecucion de las
Previsiones del Plan Zonal de Residuos de las Zonas I1I-VIil (AG2), a los Diputados Provinciales D. Mario A.
Garcia Bascones, como representante titular nimero y @ D. Miguel Barrachina Ros, como representante
suplente. Posponiendo los efectos del presente acuerdo a la adopcién de los acuerdos, por parte de los
organos correspondientes del Consorcio, relativos a las modificaciones en los 6rganos de gobierno del
mismo.




Visto que este acuerdo adoptado por la Diputacion de Castellon, supone un cambio en los
representantes nombrados en su dia, por esta institucion, por lo que se hace necesario proceder a la
eleccidon de un nuevo Presidente.

De conformidad con lo determinado en los articulos 7.3. y 8.1 de los Estatutos del Consorcio para la
Ejecucién de las Previsiones del Plan Zonal de Residuos de las Zonas llI-VIII (AG2), la Presidencia en
funciones anuncia que se va a proceder a la renovacién del Organo Unipersonal de Presidente del
Consorcio.

Al respecto, la Junta de Gobierno, por --------- , de los miembros presentes aprueba el nombramiento
de D. Mario Angel Garcia Béscones, representante de la Diputacion Provincial de Castellon, como
Presidente del Consorcio.”

3.- RESOLUCION DE ALEGACIONES Y APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACI(')N’DE LA
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR VALORIZACION Y ELIMINACION DE
RESIDUOS URBANOS DEL CONSORCIO.

Leida la propuesta por el Sr. Secretario y sometido el asunto a votacion, votan a favor los Sres.
representantes de los municipios de Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de
Alfara (2), Algimia de Almonacid (1), Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1),
Benavites (1), Benifairé de Les Valls (2), Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel
(1), Geldo (1), Jérica (2), Moncofa (3), Navajas (1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacafiet (1),
Segorbe (3), Soneja (2), Sot de Ferrer (1), Torres Torres (1), La Vall d’Uix¢ (6), La Vilavella (2), Viver
(2), Diputacién de Castelidén (16) y Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a
favor de 107, con el voto en contra de los representantes de Canet d’'En Berenguer (3) y Sagunto (8),
con un total de votos ponderados en contra de 11, y con la abstencién del representante de Gilet (2),
con un total de votos ponderados con abstencion de 2. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Visto que la Junta de Gobierno del Consorcio para la ejecucion de las previsiones del Plan
Zonal de Residuos de las Zonas lll y VIII (AG2), en fecha 15 de noviembre de 2.012, aprobo
inicialmente la modificacion de la ordenanza fiscal reguladora de la tasa por valorizacion y eliminacion
de residuos urbanos del Consorcio.

Visto que una vez aprobada inicialmente, se procede a efectuar el tramite de informacion
publica en los boletines oficiales correspondientes, por plazo de treinta dias para que puedan
presentarse reclamaciones y sugerencias a la misma. Las fechas de publicacion son las que a
continuacién se detailan:

= Diario “Mediterraneo”, de 21/11/2.012.

= Diario “Las Provincias”, de 23/11/2.012.

s Boletin Oficial de la Provincia de Castellén n® 281, de 24 de noviembre de
2.012.

= Boletin Oficinal de la Provincia de Valencia n° 139, de 20 de noviembre de
2.012.

Visto que en el periodo de exposicion publica, el Excmo. Ayuntamiento de Sagunto, presenta
escrito en el registro de entrada, de fecha 27 de diciembre de 2.012 y nimero de registro de entrada
45420 (registro de salida 31812 de 27 de diciembre de 2.012), en el que se presentan alegaciones a
la propuesta de modificacion de la ordenanza fiscal reguladora de la tasa por valorizacion y
eliminacion de residuos urbanos del Consorcio para la ejecucion de las previsiones del plan zonal de
residuos de las zonas Il y VIII (AG2). Las alegaciones expuestas, son del siguiente literal:

“.J..)
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Primera: Partidas que obran en el estudio economico definidas genéricamente, sin Justificar su
existencia.

En el estudio econémico se incluye Ia partida “gastos para garantizar el buen funcionamiento
del servicio, 1% s/ 7.727.400 euros”, por un importe de 77.274,00 euros.

Dicha partida esté definida de forma genérica, lo que impide conocer a qué concepto
corresponde, lo que ocasiona indefensién a este Ayuntamiento al no poder discutir Ia procedencia o
no de la misma.

Por ello procede, o bien detallar el concepto al que responde dicha partida justificando su
procedencia como coste de prestacion del servicio, o, en su defecto, eliminar la misma reduciendo los
costes previstos y, en consecuencia, el total del coste unitario por cuota, con su correspondiente
repercusion en las tarifas de la tasa.

(...0..)"
Vistas las consideraciones efectuadas por el informe econdémico, referentes a que:

1. Los gastos para garantizar el buen funcionamiento del servicio, que se han cuantificado en
77.274,00 €, tienen su justificacion en el posible cambio de rango en el nimero de toneladas
efectivas tratadas en planta que puedan implicar modificacion en el precio a aplicar por tonelada
en el tratamiento y eliminacion, en cumplimiento del estudio econémico que sirvié de base para la
adjudicacién, asi como para cubrir las desviaciones que se produzcan en la gestidén y cobro de
padrones.

2. Al tratarse de una tasa de devengo periodico, el mismo tendra lugar el 1 de enero de cada afio y
el periodo impositivo se corresponde con el afio natural. Las nuevas tarifas se aplicaran a partir
del 1 de enero de 2014, una vez se produzca el acuerdo de aprobacidn definitiva y se publique el
texto integro en los boletines oficiales de las dos provincias.

Por todo ello, la Junta de Gobierno, por --------- , acuerda:

Primero.- Desestimar las alegaciones presentadas por el Ayuntamiento de Sagunto, en base a las
consideraciones descritas en el expositivo.

Segundo.- Aprobar definitivamente la modificacién de la ordenanza fiscal reguladora de Ia tasa
por valorizacion y eliminacion de residuos urbanos del Consorcio.

Tercero.- Publicar integramente la ordenanza fiscal en los Boletines Oficiales de las Provincias de
Castellén y Valencia. Comenzando a aplicarse, salvo que sea modificada, a partir del dia 1 de enero
de 2.014.”

4.- EXPEDIENTE 1/2013 DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA Y DEL PRESUPUESTO DEL
EJERCICIO 2013.

Leida la propuesta por la Sra. Interventora se suceden una serie de intervenciones con
respecto a que esa modificacion es para pagar al Gerente que se va a compartir con el Consorcio de
residuos de la Zona I, a partir de un convenio que se aprobara posteriormente y se plantea la duda de
si esta modificacién va a incrementar Ia tasa.




Responde Ia Sra. interventora indicando que el coste ya estaba contemplado cuando se
realizaron los calculos para la tasa. El contrato del Gerente lo va a tener el Consorcio de residuos de
la Zona | que va a pagar la némina y la seguridad social. Este Consorcio a la vista de los gastos
realizados ird compensando.

Sometido el asunto a votacion, votan a favor los Sres. representantes de los municipios de
Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de Alfara (2), Algimia de Almonacid (1),
Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1), Benavites (1), Benifair6 de Les Valls
(2), Canet d’En Berenguer (3), Castelinovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel (1), Geldo
(1), Moncofa (3), Navajas (1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacafiet (1), Sagunto (8), Segorbe (3),
Soneja (2), Sot de Ferrer (1), Torres Torres (1), La Vall d’Uixé (€), La Vilavella (2), Diputacion de
Castellén (16) y Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a favor de 114, con el
voto en contra del reprasentante de Gilet (2), con un total de votos ponderados en contra de 2, y con
la abstencion de los representantes de Jérica (2) y Viver (2), con un total de votos ponderados con
abstencién de 4. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Estudiada la ejecucidn del presupuesto actualmente en vigor es necesario realizar una serie de
gastos,

El motivo de este expediente de modificacion de créditos es suplementar la partida 920-22706
“Estudios y trabajos técnicos”, en 17.447,05€, para hacer frente a los contratos de asistencia técnica
sobre monitorizacion y control de olores de la instalacion de tratamientos de RSU de Algimia de
Alfara, y crear dentro del capitulo 1V, de transferencias corrientes, la aplicacion 920-46700
“Transferencia corriente. Consorcio plan Zonal Residuos Zona 1" en 9.433,00€, para el pago del 35%,
de los gastos de personal del Sr. Gerente, correspondientes al periodo de Junio a Diciembre de 2013.
Por lo que se propone a la Comisién de Gobierno, la remision del siguiente expediente de
modificacion presupuestaria a Junta de Gobierno para aprobacion.

Financiacién

La financiacion se realizara con cargo dos bajas, una en la aplicacién 920-13100 “Personal
laboral temporal”, y otra en la 920-16000 “Seguridad social’, y con cargo al remanente liquido de
Tesoreria, para financiar el crédito extraordinario.

La Presidencia del Consorcio Plan Zonal de Residuos Zonas Ill y VIII (Area de gestién 2),

propone a la Comision de Gobierno, la remisiéon del siguiente expediente de modificacion
presupuestaria a la Junta de Gobierno, para su aprobacion.

La Junta de Gobierno con el informe favorable de la Comision de Gobierno por ------------
acuerda:

1°.- Proponer a la Junta de Gobierno la aprobacion del expediente n® 1/2013 de modificacion
presupuestaria en el Presupuesto del Consorcio Plan Zonal de Residuos Zonas Ill y Vil (Area de
gestion 2), con el siguiente detalle:

CREDITOS EXTRAORDINARIOS

FUNCIONAL ECONOMICO APLICACION IMPORTES

920 22706 ESTUDIOS Y TRABAJOS TECNICOS 17.447,05€
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920 46700 TRANSFERENCIA CORRIENTE CONSORC. PLAN ZOANL | 9.433,00€
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 26.880,05 €
TOTAL AUMENTOS......cteeeeeeee et 26.880,05 €
FINANCIACION

BAJAS EN APLICACIONES DE GASTOS

920 13100 PERSONAL LABORAL TEMPORAL 6.700,00 €
620 16000 SEGURIDAD SOCIAL 2.733,00 €
TOTAL BAJAS 9.433,00 €

REMANENTE DE TESORERIA PARA GASTOS GENERALES

87000 R.T. PARA GASTOS GENERALES 17.447,05 €

TOTAL FINANCIACION 26.880,05 €

2°.- Publicar el presente acuerdo en el D.O.G.V. de conformidad con lo establecido en el art.
169.1 del R.D.L. 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.”

5.- APROBACION CONVENIO DE COLABORACION ENTRE EL CONSORCIO DEL PLAN ZONAL
DE RESIDUOS DE LA ZONA | Y EL CONSORCIO DEL PLAN ZONAL DE RESIDUOS DE LAS
ZONAS IlI Y VIII (AREA DE GESTION 2), PARA COMPARTIR GERENCIA.

Leida la propuesta por el Sr. Secretario, se suceden una serie de intervenciones en base a que
si la filosofia del convenio es abaratar costes, que se informe respecto del ahorro que se va a obtener.
Asimismo, también se plantea que un salario de 45.000,00 euros anuales deberia ser justificado.

El Sr. Presidente a este respecto indica que es una partida que viene contemplada en el
Presupuesto y en los Estatutos. Se pretende con ello profesionalizar el Consorcio, para agilizar las
tramitaciones a los Ayuntamientos. Muchas veces abaratar costes se consigue con la agilizacion en Ia
tramitacion de los expedientes y que el Consorcio sea mas eficiente.

Por su parte, el Sr. Vicente Tejedo, en lo referente al salario, interviene para comentar, gue
como representante del Gobierno Valenciano, forma parte de todos los Consorcios e indica que los
Consorcios de Castelldn, son los que mejor funcionan. En Valencia hay Consorcios que no tienen la
figura de Gerente y han firmado un convenio con la Universidad por 60.000,00 euros, como tienen
problemas técnicos continuamente han tenido que firmar una asistencia técnica con una empresa de
ingenieros por 100.000,00 euros. Asi pues, concluye que hablar de 45.000,00 euros entre dos




Consorcios, supone un ahorro importante, ademas de ser un sistema que pretende exportar a los
Consorcios de Valercia, para ver si es posible hacer o mismo.

El Sr. Francisco Salt, del Ayuntamiento de Algimia de Alfara, interviene para comentar que la
figura del Gerente es necesaria para que lleve a cabo la gestion diaria de los residuos, ya que pueden
surgir muchos problemas, asi como, realizar campafias de informacion al respecto.

Sometido el asunto a votacidn, votan a favor los Sres. representantes de los municipios de
Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de Alfara (2), Algimia de Almonacid (1),
Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1), Benavites (1), Benifair6 de Les Valls
(2), Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel (1), Geldo (1), Moncofa (3), Navajas
(1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacafiet (1), Sagunto (8), Segorbe (3), Soneja (2), Sot de Ferrer
(1), Torres Torres (1), La Vall d’Uixé (6), La Vilavella (2), Viver (2), Diputacion de Castellon (16) y
Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a favor de 113, con el voto en contra del
representante de Gilet (2), con un total de votos ponderados en contra de 2, y con la abstencion de
los representantes de Canet d’'En Berenguer (3) y Jérica (2), con un total de votos ponderados con
abstencion de 5. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Visto el actual grado de ejecucion de los proyectos de gestion de residuos urbanos y de
residuos de obras y demolicién y voluminosos aprobados por la Junta de Gobierno del Consorcio en
fechas 14 de marzo de 2005 y 10 de abril de 2003, respectivamente.

Visto que el art. 6.2 de los estatutos establece la figura de un gerente como o&rgano
complementario de direccion y gestion, de constitucion potestativa. Siendo sus atribuciones descritas
en el art. 14:

a) La ejecucion de los acuerdos de los érganos colegiados.

b) La direccion efectiva de los servicios o instalaciones del Consorcio, asi como la inspeccion
y control directo de los mismos.

c) La contratacion de obras, servicios, suministros y asistencia técnica que le delegue la
Comisién de Gobierno.

d) Contraer gastos y ordenar pagos, por delegacion de la Comision de Gobierno, de acuerdo
con los limites fijados por ésta.

e) La direccion efectiva del personal del Consorcio, incluyéndose expresamente las
atribuciones relativas a adscripcion a los puestos de trabajo, formacion y promocidén de
personal.

f) Mantener un contacto permanente con los responsables ejecutivos de las instituciones y
entidades integrantes del Consorcio a fin de garantizar la méaxima coordinacion funcional.

g) Promover la participacion de los agentes econémicos y sociales en todas las cuestiones
relacionadas con la reduccion, la valorizacion y la eliminacion de residuos.

h) Impulsar y desarrollar programas de formacion ambiental, informacion, sensibilizacion y
concienciacion social en el ambito de los residuos.

i) Adoptar todas aquellas medidas de orden interno que garanticen el correcto funcionamiento
del Consorcio en todos los ambitos de su actividad, informando al presidente de la Junta de
Gobierno.

i) Supervisar la gestién econémica y administrativa del Consorcio, ajustandose a las normas
que exige la naturaleza publica del Consorcio.

k) Elaborar el proyecto de presupuesto anual y sus modificaciones, si procede.

I) Constituir, entre la estructura de personal del Consorcio, las comisiones de trabajo que crea
oportunas para un mejor funcionamiento del Consorcio.

m) Las otras funciones que la Junta de Gobierno le atribuya.
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Considerando que de acuerdo con el principio de eficiencia en la asignacion y utilizacion de los
recursos publicos, la gestion de los mismos estara orientada por la eficacia, la eficiencia, la economia
y la calidad.

Considerando que el Consorcio para la ejecucion de las previsiones del plan zonal |, dispone de
una Gerencia en activo desde el 2 de noviembre de 2010 para desempenar las atribuciones
estatutarias.

Resultando que ambos Consorcios pueden compartir los medios personales de la Gerenciz de
los mismos, lo que redunda en una mejora de la eficiencia econémica del coste de personal asi como
la optimizacion de recursos econémicos y personales, dado el desarrollo actual de los Consorcios y
de sus respectivos proyectos de gestion.

Visto el informe de Secretaria y de Intervencién, la Junta de Gobierno pPOr —--—-memmeeeeee
acuerda:

Primero. Aprobar el convenio de colaboracién entre el Consorcio para la ejecucion de las
previsiones del Plan Zonal de residuos de la zona 1 y el Consorcio para la ejecucién de las
previsiones del Plan Zonal de residuos de las zonas I11-Vi]| (AG2) para compartir la Gerencia.

Segundo. Autorizar y disponer el gasto de NUEVE MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
EUROS (9.433,00 €) a favor del Consorcio para la ejecucion de las previsiones del Plan Zonal de
residuos de la zona | con cargo a la aplicacion 920-46700 “Transferencia corriente. Consorcio

plan Zonal Residuos Zona I” del vigente Presupuesto, por el periodo de junio a diciembre de
2013.

Tercero. Supeditar la efectividad del presente acuerdo a la aprobacién del presente convenio
por el Consorcio para la ejecucién de las previsiones del Plan Zonal de residuos de la zona 1 ya
la entrada en vigor del expediente 1/2013 de modificacion presupuestaria.

Cuarto. Facultar a la Presidencia para la suscripcion del mismo.”

6.- MODIFICACION DEL PROYECTO DE GESTION Y EXPLOTACION’DE LA RED GLOBAL DE
ECOPARQUES DEL PLAN ZONAL Il Y VI (AG2) Y APROBACION INICIAL DEL NUEVO
REGLAMENTO DEL SERVICIO.

Leida la propuesta por el Sr. Secretario, se suceden las siguientes intervenciones:

El Sr. Jesus Monleén, del Ayuntamiento de Jérica, indica que quiere que conste en acta que de
una de la mananas que tienen asignadas al mes, si el camién podria ir a Novaliches.

El Sr. Presidente responde que estos temas de funcionamiento, se pueden resolver
comentandolo con el Gerente.

Por su parte, la Sra. Ana Cristina Pardal, del Ayuntamiento de Gilet interviene para comentar
que les gustaria haber participado, como municipio que tiene un ecoparque, en estos debates y que
asi lo hicieron constar por escrito, pero sin respuesta por parte del Consorcio.

El Sr. Presidente le contesta que se trata de un proyecto inicial y que estas cosas se podran ir
subsanando a partir de ahora. Este Consorcio tiene una Comision Técnica que es la que ha estado




debatiendo sobre este asunto. Nules también tiene un ecoparque y tampoco ha estado en la
negociacién. No obstante, le invita a que a partir de ahora, ante cualquier duda dirigirse al Gerente.

Sometido el asunto a votacion, votan a favor los Sres. representantes de los municipios de
Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de Alfara (2), Almenara (3), Alquerias del
Nifio Perdido (2), Bejis (1), Benavites (1), Benifairé de Les Valls (2), Canet d'En Berenguer (3),
Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel (1), Geldo (1), Jérica (2), Moncofa (3),
Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacanet (1), Soneja (2), Sot de Ferrer (1), Torres Torres (1), La Vall
d’Uixé (8), La Vilavella (2), Viver (2), Diputacion de Castellon (16) y Generalitat Valenciana (32), con
un total de votos ponderados a favor de 102, con el voto en contra de los representantes de Gilet (2),
Sagunto (8) y Segorbe (3), con un total de votos ponderados en contra de 13, y con la abstencion de
los representantes de Algimia de Almonacid (1), Altura (2) y Navajas (1), con un total de votos
ponderados con abstencion de 5. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Dada cuenta de la propuesta de implantacion de una red global para la gestion de ecoparques
pertenecientes al Plan Zonal de Residuos de las Zonas Il y VIl (Area de Gestion 2) presentada por la
concesionaria RECICLADOS PALANCIA BELCAIRE, S.L., con registro de entrada en el Consorcio n°
77 de fecha 5 de noviembre de 2012.

Visto que en la Comisién de Gobierno celebrada el dia 15 de noviembre de 2012 se acordd, por
unanimidad, aceptar a tramite la propuesta de implantacién de una red global para la gestion de
ecoparques pertenecientes al Plan Zonal de Residuos de las Zonas Il y Vil (Area de Gestion 2)
presentada por la concesionaria RECICLADOS PALANCIA BELCAIRE, S.L. Asi como, solicitar de la
Comision Técnica que informe dicha modificacion con carécter previo a la aprobacion inicial y, en su
caso, definitiva de la misma.

Visto el informe emitido por la Comisidon técnica, en fecha 27 de febrero de 2013, que
literalmente dice:

“INFORME DE LA COMISION TECNICA A LA SOLICITUD DE MODIFICACION PROYECTO DE GESTION RED
GLOBAL ECOPARQUES PLAN ZONAL III-VIIl (AG2), SESION 27/02/2.013

1. OBJETO Y ALCANCE DEL INFORME.

A peticién de la Comisién de Gobierno del Consorcio se emite el presente informe en relacion a la
solicitud de modificacion del proyecto de gestion de la red de ecoparques del consorcio para la ejecucion de las
previsiones del Plan Zonal llI-VIIl (AG2), presentada por la concesionaria RPB.

El alcance del informe es determinar si con la modificacion propuesta, el nivel del servicio de la red
global propuesta es adecuado y determinar si el nuevo precio del proyecto modificado, se ha determinado
adecuéndose a lo indicado en la normativa aplicable en materia de contratacion administrativa.

2. BREVE DESCRIPCION DEL PROYECTO DE GESTION ADJUDICADO AL CONCESIONARIO EN LO
REFERENTE A LA RED DE ECOPARQUES

El Proyecto de Gestion establecia la construccion y explotacién de una red de ecoparques fijos formada
por 68 ecoparques repaitidos por todos los municipios que forman el Area de Gestion 2, existiendo tres tipos de
ecoparques segun el criterio de tamario de la poblacion:

e  Ecoparques tipo A (61 unidades) para municipios pequefios hasta 5.000 habitantes.

o  Ecoparques tipo B (2 unidades) para municipios medianos hasta 10.000 habitantes.

e  Ecoparques tipo C (5 unidades) para municipios grandes hasta 70.000 habitantes.
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3. BREVE DESCRIPCION DE LA SITUACION ACTUALMENTE EN EXPLOTACION

Actualmente la Concesionaria gestiona los siguientes ecoparques. Algunos de ellos ya existian por lo
que ha asumido su gestion y otros son de nueva construccion, caso de Nules y La Vall d”Uix6.

Ecoparque de Algimia de Alfara (tipo B).
Ecoparque de Quart de Les Valls (tipo B).
Ecoparque de Estivella (tipo B).
Ecoparque de Gilet (tipo C).

Ecoparque de Nules (Tipo C).
Ecoparque de La Vall d"Uixé (tipo C).

4. BREVE DESCRIPCION DE LA PROPUESTA DE MODIFICACION PRESENTADA POR EL
CONCESIONARIO.

La propuesta del Concesionario consiste en la creacién de una Red Global de ecopargues donde los
ciudadanos puedan utilizar toda Ja red de ecoparques del Consorcio. Para ello propone continuar con la
explotacion de los ecoparques filos mencionados en el punto anterior, solicitar la cesién Yy asumir la gestion de
los ecoparques fijos de Soneja (tipo B) y Sagunto (tipo C) y adquirir una flota de ecoparques moviles, vehiculos y
contenedores, para completar la red global. Los nuevos elementos a incorporar a la situacién actualmente en

explotacion son:

12 contenedores de caja abierta de 26 m®.

1 ecoparque movil tipo 1.

1 camién de caja abierta para el servicio de apoyo al ecoparque movil tipo 1.
4 ecoparques maviles tipo 2.

Vehiculos diversos de apoyo para la prestacién del servicio.

5. CONVENIENCIA DE LA MODIFICACION.

En el tiempo transcurrido desde Ja adjudicacion del contrato se han sucedido diversos acontecimientos
que no han posibilitado la puesta en marcha de Ja totalidad de la red de eécoparques, como la obtencién/cesion de
los terrenos necesarios para la implantacién de los ecoparques previstos.

Ademas, en este tiempo, ha entrado en vigor nueva legislacién que afecta de forma directa a la
explotacion de este tivo de instalaciones, como el Real Decreto 208/2005, de 25 de febrero, sobre aparatos

]

eléctricos y electrénicos y Ia gestion de sus residuos.

Por otro lado, Ia tendencia actual en el disefio de la red de écoparques ha cambiado, como asi queda
reflejado en la revision del nuevo PIR y la apuesta de otros consorcios, introduciendo el ecoparque movil como
sustituto de los ecoparques tiro A 'y B en municipios pequerios, y como complemento en municipios medianos y
grandes.

La experiencia de otros consorcios ha mostrado que un sistema mixto de ecoparques fijjos y moviles
puede resultar més econémico Y podria ofrecer un mejor servicio.

6. CONSIDERACIONES DE INDOLE TECNICO-ECONOMICA.
1- La propuesta presentada actual, con un disefio mixto de ecoparques fijos y méviles es mas econémica que la
inicial, presentando una reduccién de coste de 179.930, 41 €, tal ¥ como puede apreciarse en la propuesta del
concesionario.

2- Las mejoras que el nuevo sistema puede aportar al servicio son:

- Evitar la adquisicién y/o cesién de terrenos a los municipios.
- Acercar su uso al ciudadano con menores desplazamientos facilitdndose las aportaciones.




- Aumentar los rendimientos de recogida selectiva, dado que se incluye la recogida de
residuos peligrosos en todos los municipios y se evita la apariciéon de vertidos no
controlados.

- Mejorar la salubridad de las instalaciones con vigilancia permanente, minimizandose robos
y vandalismo.

En particular y dada su importancia, destacamos la mejora de la recogida de residuos peligrosos en el sistema
mixto de ecoparques fijos ¥ moviles que posibilita la recogida de residuos peligrosos en todos los municipios del
consorcio, reduciendo el riesgo de que los residuos peligrosos generados en los municipios pequerios acaben en
el flujo de los residuos mezclados, perjudicando el rendimiento de la planta de tratamiento.

3- La sustitucién de los ecoparques tipo A y B por ecoparques moviles reduce notablemente el tiempo necesario
para la puesta en marcha de la red global, no siendo necesaria la cesién de parcelas por parte de los municipios,
evitando la tramitacién de permisos urbanisticos y ambientales.

4- Las distribuciones de los ecoparques moviles y las frecuencias planteadas, a priori e se consideran
razonables. Todo ello, sin perjuicio que, tras la experiencia del primer afio de servicio, se planteen ajustes y/o
mejoras al ahora propuesto.

5- En relacién a la propuesta de sustitucién del ecoparque fijo tipo C por uno mavil tipo 2 para el municipio de
Segorbe, se carece de suficientes elementos de juicio para valorar la mejor opcién, fundamentalmente porque el
elemento decisorio fundamental es la ubicacién concreta del ecoparque fijo tipo C, dado que el coste anual es
similar.

6- Tal y como especifica el informe del Responsable del contrato, “en la determinacién del precio del contrato
modificado se han utilizado los precios unitarios de la oferta adjudicada, actualizados con el coeficiente de
revision de precios a diciembre de 2011 obtenido por la formula de revisién de la oferta (1,252593).”

Para la elaboracién de lcs presupuestos correspondientes a los ecoparques moviles, y dado que en la oferta
inicial no se incluian estos elementos, se han tomado los precios de mercado actuales, en el capitulo referente a
la inversién.

La mano de obra se evalda con los precios unitarios de la oferta original aplicados al total del personal necesario
seglin el nuevo sistema de explotacién y actualizados con el coeficiente de revision.

El resto de componentes del coste (funcionamiento, consumos y gestién de residuos) se ha realizado aplicando
los costes de la oferta para cada tipo de ecoparques y considerando que los del ecoparque movil son
equivalentes a la suma de los correspondientes a la totalidad de los ecoparques fijos a los que sustituye.

Dado que en la red global se gestionan residuos peligrosos de origen doméstico en la totalidad de los municipios
del consorcio, el coste econémico de su gestién se ha contemplado en la propuesta, aplicando los precios
unitarios de la oferta. No obstante, al finalizar el primer ejercicio del servicio, y con los datos de cantidad y
tipologia gestionados, se deberén analizar los costes reales de gestién, regularizando en més o en menos segun
corresponda, dentro del mismo ejercicio.

7- En anexo especifico se incluye el desglose de maquinaria y personal adscrita al servicio.

8.- El concesionario quedaré obligado a realizar la limpieza de las zonas donde se ubiquen las éreas de
aportacion.

9.- La puesta en marcha del servicio, deberd ser proporcionada e igualitaria para todos los municipios del
consorcio. Por lo que se hace necesario, habilitar los mecanismos necesarios, que permitan la puesta en marcha
de la red global, que incorpora ecoparques fijos, méviles y areas de aportacion.

Globalmente por tanto la sustitucién de los ecoparques tipo A y B por ecoparques moviles, es de prever que

mejore el servicio, aumente el nimero de aportaciones y reduzca el coste unitario por aportacion y por tanto
técnica y econémicamente favorable.
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7. CONSIDERACIONES DE INDOLE JURIDICA.

El contrato de concesién de obra publica a que se refiere Ia propuesta de modificacion fue adjudicado por el
Consorcio del Plan Zonal de Residuos de las Zonas I y Vill, Area de Gestién 2, a RECICLADOS PALANCIA
BELCAIRE SL.

Para la licitacion correspondiente se aprobaron los Pliegos de Cléusulas Administrativas Particulares y las Bases
Técnicas, resultando de los primeros (clausulas 1 y 18) que el contrato se rige por lo dispuesto, ademéas de en
dichos documentos y en el proyecto de gestioén, en:

1) El Texto Refundido de Ia Ley de Contratos de las Administraciones Pablicas, aprobado por Real
Decreto Legislativo 2/2000, de 16 de Junio;

2) El Real Decreto 1 098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de tal
Ley;

3) La Ley 10/2000, de 12 de diciembre, de residuos de la Comunidad Valenciana; y

4) La Orden de 18 de enero de 2002, por la que se aprueba el Plan Zonal de Residuos de las Zonas I/ 1%
ViII.

Los Pliegos de Cldusulas Administrativas Particulares, las Bases Técnicas y el proyecto de gestién, no contienen
normas especificas relativas a la modificacién del contrato.

Tampoco las hay en la Orden de 1 8 de enero de 2002, por la que se aprueba el Plan Zonal de Residuos de las
Zonas Il y VIII.

Por ello, debe entenderse que, para llevar a cabo la modificacién se han de observar las prescripciones de |a
legislacion de contratos de Jas Administraciones Pdblicas en virtud de Ja clausula de remisién contenida en el art
38 de la citada Ley de Residuos que dispone: “En lo no previsto en la presente Ley en relacion con los proyectos
de gestion, regiré la Ley 13/1 995, de 18 de mayo, de Contratos de Jas Administraciones Publicas”.

Asi las cosas, la modificacién del contrato de concesién de obra publica que vincula al Consorcio del Plan Zonal
de Residuos de las Zonas |l y Vill, Area de Gestién 2, con RECICLADOS PALANCIA BELCAIRE SL, debe
observar las prescripciones de Ia legislacion de contratos de las Administraciones Publicas, en este caso:

1) El Texto Refundido de Ia Ley de Contratos de las Administraciones Publicas (TRLCAP, en adelante),
aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2000, de 16 de Junio, que sustituyé a la Ley 13/1995, de 18 de mayo,
citada en el art. 38 de Ia Ley de Residuos; y

2) El Real Decreto 1 098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de tal
Ley (en adelante, RGLCAP).

Corrobora la anterior conclusién la Disposicién Transitoria Primera.2 del Texto Refundido de /a Ley de
Contratos del Sector Publico ahora vigente, que establece: “Los contratos administrativos adjudicados con
anterioridad a la entrada en vigor de la presente Ley se regiréan, en cuanto a sus efectos, cumplimiento y
extincién, incluida su duracién y régimen de prorrogas, por la normativa anterior’. La Disposicién transcrita no

hace referencia a la modificacién de los contratos, pero debe entenderse implicita en la expresién “en cuanto a
sus efectos, cumplimiento y extincion”, puesto que la modificacién de los contratos se inserta sisteméticamente




en la regulacion contenida en el Libro IV de la Ley de Contratos del Sector Publico (esta contenida en el Capitulo

IV, del Titulo Primero de tal Libro), titulado precisamente "Efectos, cumplimiento y extincién de los contratos
administrativos”.

En consecuencia, resuitan de aplicacién al contenido sustantivo de la presente modificacién los siguientes
preceptos:

a) Los que regulan, con caracter general, la modificacién de contratos de las Administraciones
Publicas, a saber:

. Art. 101.1 del TRLCAP, que dice: “Una vez perfeccionado el contrato, el 6rgano de contratacion sélo
podra introducir modificaciones por razon de interés publico en los elementos que lo integran,
siempre que sean debidas a necesidades nuevas o causas imprevistas, justificandolo debidamente
en el expediente”.

b) Los que regulan especificamente la modificacion del contrato de concesion de obra publica, segun
Ja redaccién dada al TRLCAP por la Ley 13/2003, de 23 de mayo, reguladora del contrato de
concesion de obras publica, esto es:

- Art. 240 del TRLCAP que dispone:

“1. Una vez perfeccionado el contrato, el o¢rgano de contratacion soélo podré introducir
modificaciones en el proyecto por razén de interés publico, siempre que sean debidas a
necesidades nuevas o causas imprevistas, justificandolo debidamente en el expediente. El plan
econémico-financiero de la concesion deberé recoger en todo caso, mediante los correspondientes
ajustes, los efectos derivados del incremento o disminucién de los costes.

2. El concesionario podré solicitar la resolucién del contrato cuando el 6rgano de contratacion
imponga modificaciones en la fase de gjecucién que incrementen o disminuyan la obra en un
porcentaje superior al 20 por 100 del importe total de las obras inicialmente previsto o representen
una alteracion sustancial del proyecto inicial”.

- Art. 250 del TRLCAP que dispone:

“1. El 6rgano de contratacion podré acordar, cuando el interés publico lo exija, la modificacién o la
ampliacién de la obra publica, asi como la realizacién de obras complementarias directamente
relacionadas con el objeto de la concesién durante la vigencia de ésta, procediéndose, en su caso,
a la revision del plan econémico-financiero al objeto de acomodario a las nuevas circunstancias.

2. Toda modificacién que afecte al equilibrio econémico de la concesion se regiré por lo dispuesto
en el articulo 248 de esta Ley.

3. Las modificaciones que, por sus caracteristicas fisicas y econémicas, permitan su explotacion
independiente serén objeto de nueva licitacion para su construccion y explotacion”.

Dejado al margen el ultimo de los preceptos transcritos, que parece referirse mas bien a la modificacion
de la obra publica durante la fase de ejecucién o explotacion de la misma —supuesto distinto del presente-, de los
arts. 101 y 240 del TRLCAP resulta que el contrato de concesion de obra publica puede ser modificado, en los
elementos que lo integran y, en particular, en el proyecto de la concesion, Si:

- Concurren razones de interés publico.
- Las modificaciones son debidas a necesidades nuevas o causas imprevistas.

Una vez analizadas las modificaciones propuestas en el apartado 6 del presente informe, procede
verificar como antes se ha propuesto, que se cumplen los requisitos sustantivos que, segun las normas
aplicables, hacen ajustadas a derecho tales modificaciones.

Que en esa modificacion concurren razones de interés publico no parece dudoso. La modificacion del
contrato representa un ahorro directo de 179.930,41 euros, més el coste que representaria para los municipios la
obtencién —y puesta a disposicién del concesionario- de los terrenos necesarios para la ejecucion de los
ecoparques de acuerdo con las previsiones iniciales del contrato. Es claro que con la modificacion se da
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cumplimiento al mandato del art. 1 de la Ley de Contratos del Sector Publico que ordena la eficiente utilizacion de
los fondos destinados a Ia efecucion de los contratos, lo que se inscribe en el principio general de buena
administracion que, a su vez, se enmarca en el funcionamiento eficaz de la Administracién Publica ordenado por
el art. 103 de la Constitucion, lo que, a su vez, se ha de poner en relacién con las normas vigentes sobre

estabilidad presupuestaria aplicables a las entidades locales.

Y las consideraciones que se acaban de efectuar son extensibles también a la modificacién del contrato
en cuanto afecta a la puesta en servicio de ecoparques moviles no previstos inicialmente y cuya puesta en
funcionamiento permitira, la eficiente utilizacién de los recursos publicos, aumentara los rendimientos de recogida
selectiva, mejoraré la salubridad al estar los residuos permanentemente bajo control del personal, permitiré Ia

recuperacion y correcto tratamiento de los residuos peligrosos en todos los municipios del consorcio.

Y que esa modificacién se funda en causas imprevistas tampoco alberga dudas, pues se basa en la
experiencia obtenida por la préctica de los dltimos afios —que permite cuestionar el planteamiento de ecoparques
fijos para todos y cada uno de los municipios, especialmente los pequefios Yy medianos- y se funda en la aparicion
de nuevas circunstancias en el mercado de la recuperacion de subproductos (SIGS), tras la aprobacién del RD
208/2005 de 25 de febrero y la introduccién de nuevas tecnologias (ecoparques méviles) que permiten adecuar el
servicio a las necesidades actuales de los municipios.

8. CONCLUSIONES.

Tras el anélisis de la propuesta planteada y teniendo en cuenta lo expuesto en los apartados anteriores
de este informe, la comision técnica considera adecuada y informa favorablemente la modificacién propuesta, con
las salvedades indicadas anteriormente.

Adicionalmente, y de modo particular, el representante de Sagunto manifiesta:

- Su discrepancia con la referencia que contiene la modificacion propuesta respecto a la posibilidad
de puesta en funcionamiento del servicio para el caso de que no se cediese el ecoparque de
Sagunto, dado que no responde a criterios técnicos y debe ser un elemento de decisidn de la
comisién y junta de gobierno del consorcio y del Ayuntamiento de Sagunto (dado Ia posicion
contraria del mismo a la cesién del ecoparque).

- En relacién al estudio técnico-econémico de los ecoparques moviles tipo 2 y sus édreas de
aportacion, considera que su justificacién es insuficiente.

- Enrelacién a la puesta en marcha del servicio, deberéd ser proporcionada e igualitaria para todos los
municipios del consorcio, independientemente de la titularidad de las instalaciones y de quien
realice la gestion. Por lo que se hace necesario, habilitar los mecanismos necesarios, que permitan
la puesta en marcha de la red global, que incorpora ecoparques fijos, méviles y éreas de aportacién.

- En relacién a los costes de desplazamiento de los vehiculos para su pernocta en la planta de
Algimia, propone el estudio de la conveniencia de realizar esta pernocta en el estacionamiento
publico habilitado en Sagunto, por el ahorro que puede suponer en cuanto a estos costes.

Asimismo, de modo particular, el representante de Segorbe manifiesta su disconformidad con el
contenido global del informe, que argumenta con las siguientes consideraciones:

- No considera justificado el interés publico de la modificacién propuesta por cuanto contraviene las
previsiones establecidas en el plan zonal que sirvié de base para la adjudicacién del contrato.
Considera igualmente respecto a los eécoparques que se produce una modificacién sustancial al
contrato. EI Plan Zonal que sirvié de base para la licitacion establece:

“El Plan tendré una vigencia de 20 afios, transcurridos los cuales debers revisarse en su integridad.
No obstante, si se producen cambios tecnolégicos o legislativos que lo aconsejen, podré revisarse
antes del término de su vigencia las veces necesarias’.




- En base al plan zonal se valoraron en su dia para la adjudicacion las diferentes ofertas. En la
actualidad dicha norma no ha sufrido modificacién por lo que entiende que la modificacién afecta
plenamente los principios de libre concurrencia y buena fe que debe presidir la contratacion de las
administraciones publicas, teniendo en cuenta que los licitadores distintos del adjudicatario, podian
haber modificado sus proposiciones, si hubieran sido conocedores de la modificacion que ahora se
propone. No puede alterarse por via de modificacién convencional del contrato aspectos esenciales
del mismo.

- No queda justificado en el expediente, la justificacién técnica de las causas sobrevenidas que el
contratista propone en la modificacion de los ecoparques fijos por méviles. Pues las mismas pueden
ser debidas al incumplimiento del contratista del contrato, dado que no queda justificada la
imposibilidad que desde la firma del contrato en el afio 2.005, hasta el dia de la fecha, no haya sido
posible poner en funcionamiento este servicio.

En conclusion entiende el representante del municipio de Segorbe, que no puede formalizarse la modificacion del
contrato propuesta por el concesionario hasta la modificacion del Plan Zonal o norma de rango superior.

Y para que todo ello asi conste, en Algimia de Alfara, 27 de febrero de 2013.”

Visto el informe emitido por el Responsable del Contrato, en fecha 28 de enero de 2013,
concluyendo que:

- Se informa favorablemente la modificacion propuesta por entenderla convenientemente
justificada. Siendo consecuencia de necesidades nuevas surgidas con posterioridad a la

formalizacién del contrato y atendiendo a una contencién del gasto acorde con la situacion
econdmica actual.

- La modificacion supone un ahorro de 179.930,41 euros anuales respecto a la propuesta
adjudicada.

- Se evita el desembolso a los municipios para la obtencién de terrenos para sus ecoparques.
- El reglamento propuesto describe el nuevo modelo de gestion.

- El concesionario asume a su costa el traslado de los residuos de los ecoparques hasta el
gestor autorizado.

Por todo ello, visto el informe favorable del Responsable de Contratos, visto el informe favorable
de la Comisién Técnica, sin perjuicio de los votos particulares de los representantes de los
Ayuntamientos de Sagunto y Segorbe, y vista la conformidad de Intervencion, la Junta de Gobierno a
propuesta de la Comisiéon de Gobierno, por --------- acuerda:

Primero. Aprobar inicialmente la modificacién del proyecto de gestién de residuos urbanos
respecto del funcionamiento de la red global de ecoparques del Consorcio.

Segundo. Someter a informacién publica las modificaciones del proyecto de gestion, por el plazo
de un mes en los Boletines Oficiales de las Provincias de Castellon y de Valencia. Entendiendo

gue de no presentarse ninguna observacion o sugerencia durante este periodo se entenderan
definitivamente aprobadas.

Tercero. Aprobar inicialmente el nuevo reglamento general de servicio de los ecoparques del
Consorcio de las zonas Il y VIII (Area de Gestién 2). Procediendo a informacién publica, por el
plazo de 30 dias, el presente reglamento en los Boletines Oficiales de las Provincias de Castellon
y de Valencia. Considerando que de no presentarse reclamaciones y sugerencias durante este
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periodo, se entendera definitivamente aprobado. A su entrada en vigor quedara sin efecto el
actual reglamento.”

7.- APROBACION INICIAL DE LA CUENTA GENERAL DEL EJERCICIO 2012.

Interviene la Sra. Interventora para comentar que efectivamente estas cifras inicialmente
pueden sorprender. El primer afio de imposicién de la ordenanza fue en el afio 2011, los ingresos que
eran una mera estimacion, fueron de un millén de euros, mas de Io inicialmente previsto y en gastos
se tuvieron unos ahorros de seiscientos mil euros. Ese fue el remanente en el afio 2011 que se ha
acumulado al de este ejercicio. Pero, hay que tener en cuenta que para funcionar en el Consorcio se
necesita un margen de maniobra, es decir, la Gnica fuente de ingresos son las tasas y estos no se
producen el 1 de enero, pero si que se genera la factura por el tratamiento. Ademas, hay que cumplir
con la ley de morosidad cumpliendo con el pago en 30 dias. Continua diciendo que en la Comisién de
Gobierno se habia comentado la posibilidad de que para el ejercicio 2014 una parte de ese remanente
se destinara para reducir la tasa. No obstante, este Consorcio se supone que va a pertenecer al
sector autondmico, con lo cual se necesitara autorizacion de la Generalitat para utilizar el remanente y
destinarlo a gasto corriente, es decir, para pagar los gastos de gestion de la propia planta. Todos
estos extremos se analizaran con la ordenanza para el 2014. No se puede dar una bajada drastica a
la tasa, porque esto supondria que al afio siguiente habria que subirla. Asi pues, el Consorcio
necesita de un margen para poder funcionar, de lo contrario habria que acudir a una operacién de
tesoreria y en este momento seria dificil de gestionar. Por lo tanto, esta cifra esta facilitando la gestion
del Consorcio y el mantenimiento del gestor en la planta.

Sometido el asunto a votacion, votan a favor los Sres. representantes de los municipios de
Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de Alfara (2), Algimia de Almonacid 1),
Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1), Benavites (1), Benifaird de Les Valls
(2), Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel (1), Geldo (1), Jérica (2), Moncofa
(3), Navajas (1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacanet (1), , Segorbe (3), Soneja (2), Sot de Ferrer
(1), Torres Torres (1), La Vall d’Uixé (6), La Vilavella (2), Viver (2), Diputacién de Castellon (16) y
Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a favor de 107, con el voto en contra de
los representantes de Canet d’En Berenguer (3) y Sagunto (8), con un total de votos ponderados en
contra de 11, y con la abstencién del representante de Gilet (2), con un total de votos ponderados con
abstencion de 2. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

‘Dada cuenta de la propuesta del Presidente del Consorcio para la ejecucién de las previsiones del
Plan Zonal de Residuos de las Zonas Il y VIII (Area de Gestién 2), la Junta de Gobierno, a propuesta de la
Comision de Gobierno, por ---------, acuerda:

1° Aprobar inicialmente la Cuenta General de la situacion econémica correspondiente al ejercicio
2012, en los términos en que ha sido formada por la Intervencion y rendida por la Presidencia.

2° Dar su aprobacion a la Cuenta General correspondiente al ejercicio 2012, con el siguiente
resumen:

Total activo = Total Pasivo 4.354.780,76 €
Resultado del ejercicio 1.276.369,05 €
Resultado presupuestario 1.330.753,49 €
Remanente de Tesoreria 3.439.658,24 £

3° Exponer al publico la Cuenta General por plazo de 15 dias, durante los cuales y 8 mas, los
interesados podran presentar reclamaciones, reparos u observaciones y, en caso de no haberlas durante el
plazo de exposiciones se entendera la misma aprobada definitivamente.




4° Rendir esta Cusenta General al tribunal de Cuentas conforme a lo previsto en el art. 212.5 del RDL
2/2004. de 5 de marzo, del texto refundido de la Ley Reguladora de Las Haciendas Locales y en la Regla
104 de |z Instruccion del Modelo Normal de Contabilidad Local, aprobada por Orden de 23 de noviembre de
2004, del Ministerio de Economia y Hacienda, a cuyo efecto debera ser remitida toda la documentacion
integrante de la Cuenta General a la Sindicatura de Cuentas de la Generalitat Valenciana.”

8.- SOLICITUD AYUNTAMIENTO DE SAGUNTO SOBRE MODIFICACION DE ESTATUTOS.

Leida la propuesta por el Sr. Secretario y sometido el asunto a votacion, votan a favor los Sres.
representantes de los municipios de Albalat dels Tarongers (2), Algar del Palancia (1), Algimia de
Alfara (2), Algimia de Almonacid (1), Almenara (3), Alquerias del Nifio Perdido (2), Altura (2), Bejis (1),
Benavites (1), Benifaird de Les Valls (2), Castellnovo (2), Chilches (2), Estivella (2), Faura (2), Gaibiel
(1), Geldo (1), Jérica (2), Moncofa (3), Navajas (1), Nules (4), Petrés (2), Quartell (2), Sacanet (1), ,
Segorbe (3), Soneja (2), Sot de Ferrer (1), Torres Torres (1), La Vall d’Uixo (6), La Vilavella (2), Viver
(2), Diputacién de Castellén (16) y Generalitat Valenciana (32), con un total de votos ponderados a
favor de 107, con e! voto en contra de los representantes de Canet d’'En Berenguer (3) y Sagunto (8),
con un total de votos ponderados en contra de 11, y con la abstencion del representante de Gilet (2),
con un total de votos ponderados con abstencion de 2. Se adopta por mayoria el siguiente acuerdo:

“Visto el escrito del Ayuntamiento de Sagunto, con registro de entrada en el Consorcio
ndmero 93, de fecha 18 de diciembre de 2.012, por el que notifica el acuerdo plenario municipal de
fecha 27 de noviembre de 2012, solicitando la modificacién del articulo 17.2 letra b) de los estatutos
de tal forma que el mismo tenga la siguiente redaccién:

“b) el numero de voltos resultante de la suma de los ostentados por todos los municipios
consorciados, por aplicacién de la regla de ponderacion del apartado a) de este articulo,
constituiré el 70% de los votos de derecho totales de la Junta de Gobierno, ostentando la
Diputacién Provincial de Castellon el 5%, la Diputacién Provincial de Valencia el 5% y la
Generalitat Valenciana el 20% hasta completar el 100% de los mismos. Los dos
representantes de la Generalitat Valenciana actuaran con unidad de voto.

Los votos correspondientes a los municipios se repartirén proporcionalmente de la siguiente
forma: a cada municipio le correspondera un voto. El resto de los votos, hasta llegar al 70%
anterior, se repartira entre los municipios en funcién de la poblacién de los mismos.”

Estimando que no existen razones justificadas que motiven el cambio en los criterios de
ponderacion de voto, la Junta de Gobierno por --------- , propone la adopcion del siguiente acuerdo:

Primero.- Desestimar la solicitud presentada por el Ayuntamiento de Sagunto sobre modificacion
de estatutos..

Segundo.- Notificar el presente acuerdo a los interesados.”

9.- DACION DE CUENTA.

Se dan cuenta de dos escritos, el primero de ellos es la Sentencia n°® 405/2013 del Tribunal
Superior de Justicia, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, referente al recurso que
interpuso en su momento el Ayuntamiento de Almenara, como consecuencia de la pretensién de
modificar el sistema de cdmputo a efectos de calcular la tasa en funcién de los Kg. que cada uno de
los municipios trataba y no por las unidades urbanas, que es el planteamiento que se hizo en la
ordenanza. La sentencia ha sido favorable al Consorcio, planteando que no habria a priori ningin
inconveniente para tratarlo por Kg, pero que tampoco hay ningun inconveniente a que se haga por
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unidades urbanas dentro del marco de una unidad territorial que es lo que dice la sentencia que forma
el Consorcio a efectos de la prestacion del servicio.

El segundo escrito es de la Sindicatura de Cuentas que llevo a efecto una auditoria operativa
sobre el tratamiento y eliminacién de residuos urbanos, es un informe basicamente descriptivo del
funcionamiento del sistema de tratamiento de residuos en el Consorcio.

Se da cuenta también de la Liquidacién del Presupuesto del ejercicio 2012, que ha sido
aprobada mediante acuerdo de la Comisién de Gobierno de fecha 31 de mayo de 2013:

“Formada la liquidacién del presupuesto del ejercicio 2012 e informada por la Intervencioén, y de
acuerdo con lo establecido en el articulo 10.g, de los Estatutos del Consorcio Plan Zonal de Residuos
Zonas Il y VIl (Area de gestion 2), el Presidente propone su aprobacién a la Comisién de Gobierno,
que por ---------- , aprueba la liquidacion del Presupuesto del egjercicio 2012 de conformidad con el
consiguiente detalle:

IMPORTES ANO € (2012) IMPORTES ANO €
ANTERIOR (2011)
1. (+) Fondos Liquidos 4.341.141,40 3.079.210,40
2 (+) Derechos pendientes de cobro 82.547,31 69.151,35
De Presupuesto Corriente
13.564,87
De Presupuestos Cerrados
69.231,66 69.457,06
De Operaciones no presupuestarias
56,49
(-) Cobros realizados pendientes de
aplicacion definitiva
305,71 305,71
3 (-) Obligaciones pendientes de pago 970.243,34 970.243,34
De Presupuesto Corriente
812.316,13 942.452 84
De Presupuestos Cerrados
14.152,00 14.15,00
De Operaciones no presupuestarias
88.348,68 13.638,50
(-) Pagos realizados pendientes de
aplicacion definitiva
I. Remanente de Tesoreria Total (1+2-3) 3.508.871,90 2.178.118,41
Il. Saldos de dudoso cobro 69.204,66 14.829,22
lll. Exceso de Financiacion Afectada
IV. Remanente de Tesoreria para gastos 3.439.658,24 2.163.589,19
generales ([-lI-111)




El resultado presupuestario es el siguiente:

Conceptos Derechos Obligaciones Ajustes Resultado
reconocidos reconocidas Presupuestario
netos netas
a) Operaciones corrientes 7.380.306,32 6.057.606,93 1.330.753,49
b) Otras operaciones no 0,00 0,00 0,00
financieras
1.Total Operaciones no 7.380.306,32 6.057.606,93 1.330.753,49
financieras( a+b)
2. Activos Financieros 0,00 0,00 0,00
3. Pasivos Financieros 0,00 0,00 0,00
Resultado Presupuestario 7.380.306,32 6.057.606,93 1.330.753,49
del Ejercicio.
Ajustes
4. Créditos gastados con remanente de 0,00
Tesoreria.
5. Desviaciones de financiacién negativas. 0,00
8. Desviaciones de financiacion positivas del 0,00
ejercicio
RESULTADO PRESUPUESTARIO 1.330.753,49
AJUSTADO

De acuerdo con lo establecido en el articulo 193.4 del R.D.L 2/2004, de 5 de Marzo por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, de la presente liquidacion
se dara cuenta a la Junta de Gobierno en la primera sesion que celebre.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 193.5 del R.D.L 2/2004, de 5 de Marzo por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, de la presente liquidacion

se remitira copia a la Administracion del Estado y a la Comunidad Auténoma.”

10.- TURNO ABIERTO DE PALABRAS.

Interviene la Sra. Ana Cristina Pardal, del Ayuntamiento de Gilet para comentar que han
presentado escrito recientemente aludiendo a la peticion que hizo Gilet para participar en la Comision
de Gobierno. La peticion por parte del Consorcio no se ha respondido y se preguntan si pueden

obtener una respuesta al respecto.

El Sr. Presidente le responde que se recoge su peticion y que recabara informacién en relacion

al asunto expuesto.
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No habiendo mas asuntos que tratar ni sefiores que deseen hacer/iso de la palabra
la sesién siendo las trece horas del dia al comienzo indicado de todo lo dual como Secretari

I
,|se levanté
certifico.







